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gy Uj, a kutatds szamara eddig

ismeretlen foldvarral” gyara-
podott a Heves megyei varlista. A
felsGtarkanyi  Szikla-forras  folott
hegyormon Holl6 Sandor a Biikki
Nemzeti Park Igazgatdsag foldtani
és tajvédelmi osztalyvezetdje fedez-
te fel az eddig rejt6zkodd sancvarat.
2012. oktdber végén, lomb nélkdli
(rfelvételen tlnt fel a foldvar-gya-
nus, jol lathatéan rendszert alkotd
jelenség. A terepi bejarason egy-
értelmlien beazonositotta a belsé
sancot és a teraszokat. A K6-koz
sziklaszorosa fol6tti déli hegygerinc-
re felvezet6, a felszinbe bemélyedd
régi szekérutak nyomvonalai eddig
is ismertek voltak, de a parhuzamos
arkok és sancként jelentkezd arok-
kozok erbditésként torténd azonosi-
tasat a harom évtizede véghaszna-
lattal letermelt erdd utani slrd Ujulat
megakadalyozta, s csak a kézelmult
Un. tisztito-neveld vagasai kbvetkez-
tében valt attekinthetévé és atjarha-
tova az erddrészlet.

A tovabbi bejarasok és a felmérés
sorén egy igen nagy kiterjedési,
t6bbsz6rds sancvonallal erdsitett var
alaprajza bontakozott ki, amely sem
az irasos forrasokban, sem a helyi
hagyomanyban nem szerepel. A fel-
fedezés jelentbségét ndveli, hogy a
belsé sanc minden bizonnyal az un.
,VOrds sancok” csoportjaba tartozik.

A Vallis Auxilii

eroditéese

Fels6tarkany kézséghatarabdl
eddig egy ,foldvarat” ismertlnk:
a Varhegyen lév8 Gskori erdditett
telepet. Ezt a varat tébben kutat-
tak, akik kozil Parducz Mihaly és
D. Matuz Edit nevét kell kiemelni.
A régészeti asatdsok tanuséga
szerint a hegyen volt egy neoliti-
kus telep, majd a késdbronzkort
az un. Kyjatice-kultura leletanyaga
képviseli, az er6ditést, a sancvarat
pedig a kora vaskor elején emelték,
a preszkita bevandorlasok elsé

hulldmanak megérkezése idején
(Kr. e. 8. szazadban). A foldvar
sancaba egy kéfalat is épitettek,
aminek eredete ma még nem tel-
jesen tisztazott. Péarducz Mihaly
szerint ez a falrendszer is a korai
vaskorbdl szarmazik kozépkori er6-
sitésekkel, javitasokkal. llyen fara-
gott kdkockakbdl emelt épitményt
a Karpat-medencében, ebbdl a
korbol azonban nem ismeriink. D.
Matuz Edit szerint a Varhegyen az
Arpad-kor idején is megtelepedtek,
s ekkor hoztak létre a kéfalat.

Ett6l a magaslati erdditett teleptdl
a ké-kdzi er6sség sok mindenben
kildnbozik, leginkdbb a védvonal
alaprajzaban, Osszetettségében
mas. A harom parhuzamos sanccal
és arokkal (délkeleten egy negyedik
sancvonallal) keritett k6-kdzi védmi
tobbrészes volta jelentdsen kilonbo-
zik az Bskori er6ditett telepek megje-
lenésétdl. A k6-kozi er6sség nagyja-
bol négyzet alaprajzd, 100x100 méter
oldalhosszisagu kézponti része 0,8
ha kiterjedés(i (az alaprajzon A-val
jelélve). Ezt harom oldalrél egy 10-15
m talpszélességU, 2-4 m magas sanc
keriti (I. sanc), mig a negyedik (észa-
ki) oldalon a K&-kéz szurdokanak
meredek sziklafalakkal tagolt oldala
hatarolja. It terasz formajaban jelent-
kezik a védelmi vonal.

Ennek a belsd sancnak az anya-
ga - legalabbis a felszini megfigye-
|és alapjan - eltér a tobbi sancétdl:
barhol megkaparjuk, vorés szind,
salakszer(i anyagot, agyag-granu-
l&tumot, patics-szer(i térmeléket,
atégett agyagtomboket talalunk.

Ezt a bels6 sancot félkoriv-
ben — a K&-kdz szurdokvdlgyének
oldalahoz igazodva - egy Ujabb
sancvonal (Il. sanc) kiséri, amelyet
arok valaszt el az I. sanctol. Ennek
keleti szakasza kiszélesedik (pe-
remtdl peremig 10 méter) és meg-
kett6z6dik.

A Il. sancvonaltdl kifelé, egy
mély arkot kdvetéen egy ujabb véd-
vonal kdvetkezik, amely a délkeleti
oldalon egy atlag 25 méter széles
elévarszeriiséget alkot (az alapraj-
zon B-vel jelélve). A kdzponti részt
a délkeletre 1év6 enyhén magasodo
éskiszélesedd hegyhat feldl kialaki-
tott védelmi részt egy arok és sanc
veszi kdrbe. Az eléz8ektdl alacso-
nyabb és keskenyebb sanc a keleti
szarnyon csak egy rovid szakaszon
van meg, a déli szarnyon végig jol
kévethet6. A B-vel jelélt elévar
belsé sanca (lllfa sanc) a DNy-i

saroktol elhajlik a Il. sanctol és a
medence fel6l felvezetd régi utakat
keresztezve terasz forméajaban éri
el a Szikla-forras melletti 1700-as
években nyitott kéfejtd sziklafalat,
illetve az oromrészen |évé harma-
dik varrészt (az alaprajzon Cla-val
jeldlve). Ezen a 0,2 hektaros, ko-
zel vizszintes felszin{ terasszal
Ovezett részen lathatd korképletek
(egy 7 m atmérdjli mélyedés és egy
12x23 m atmér6ji ovalis sancgydiri
két godorrel) korat és rendeltetését
(varhoz tartozé épitmény, masodik
vilaghaborus agyuallas) a késébbi
kutatasok donthetik el.

A haromrészes kd-kozi var teljes
alapterillete 2,7 ha. Er8sséglnket
- a torténeti adatok és korhatarozo
leletek hianyaban - a geografiai-
morfoldgiai helyzete, alapterilete,
alaprajza és a sancok jellege alap-
jan  kozépkorinak (pontosabban
Arpad-korinak, azon belil is allam-
alapitas korinak) feltételezhetjik —
nem kizarva az &skori el6zményt.

A vorossanc

technikarol

Amennyiben a véros szinl, égett
agyag-granulatumok  (patics-szer(
darabkék és tormelékek) jelenléte,
valamint a sancban lévé nagy feli-
letli voros agyagtombok a sancmii
épitéstechnikajara utalnak, azaz va-
|6ban Un. vérds sanccal van dolgunk,
akkor még inkabb alatémasztast kap
az erditmény feltételezett kora.

A vérés sancok |étrejottének okat
— mesterségesen égették ki vagy
leégés kovetkeztében alakultak ki?
—a Magyar Tudomanyos Akadémia
Veszprémi Terileti Bizottsaganak
Iparrégészeti és  Archeometriai
Munkabizottsaga altal 1985-ben,
Sopronban megtartott tudomanyos
Ulésszaka, az un. Vérdssanc ta-
nacskozas sem tisztazta megnyug-

tatéan. Vannak olyan kutatok, akik
nem fogadjak el a véréssanc-tech-
nika létezését és az ilyen atégett
foldsanc  keletkezését  véletlen
tlizvésszel vagy ellenséges tama-
dassal hozzak kapcsolatba. Holott
egy ilyen véletlenszeri kiégésnek
gyakorlatilag nulla a valésziniisé-
ge, mint arra Kovacs Béla a patai
foldvar asatéja ramutatott szintén
a vordssanc-tanacskozas soran.
Szerinte ,mind a véletlenszerd ki-
égésnek, mind a mesterséges ki-
égetésnek alapvet6 fizikai feltétele
az, hogy a sancban legyen éghet6
anyag és kell6 mennyiségl oxigén
az égés taplalasara.”

Ennek a meggy&z&désének mar
a gyongyospatai var asatasai
(1964-1965, 1971) soran hangot
adott Kovacs Béla. Az erds atégés
nyomat mutaté sénc épittetdjét a
torténeti adatok és a sanchdl eléke-
rilt 10-11. szazadi keramialeletek
alapjan az Anonymus altal emlitett
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10. szazadi Aba nembéli Pata vezér
személyéhez kotétte. A kezdetben
minden bizonnyal nemzetségi var
kés6bb féesperességi kozpont lett.
A vorosre égett sancot az asatasi
megfigyelések nyoman 10. szazadi
épitési technikanak tartotta (kelet-
kezését nem az 1460-as huszita
megszallast kovetd tlizvésznek tu-
lajdonitotta).?

llyen (feltételesen) viréssénc-
technikéval késziiltnek tartott — a ké-
kozi erdsség terliletével megegyezd
- foldvar” legkdzelebb a Biikkaljan
talalhato. Saly-Latorat telepllés-
egylttes régészeti feltdrasa nyo-
man egy 10. szézadi nemzetségf6i
kbzpont bontakozott ki. A Latorvar-
teton lévd 2,4 ha kiterjedés foldvar
kutatdsa 1979-ben indult meg. A
sancatvagasok soran beigazolddott,
hogy ez egy faszerkezetes sanc: az
egymasba csapolt gerendakbdl allo
slri racs- és rekeszszerkezetet a
kills6 szélen két, a bels6n harom
sorban huzédd colopdk erdsitettek
meg. A 11 méter talpszélesség,
3 méter magas sanc tetején egy
masfél méter széles agyagba rakott
kéfal huzddott. A sanc foldje a belsé
harmadot kivéve vérosre égett. Az
livegkeménységii réteget a faszer-
kezet meggyujtasaval hoztak létre:
a gerendak kdvek kozt fekiidtek, s
az igy kialakitott nyilasok biztosi-
tottak a levegdjaratokat a tokéletes
kiégetéshez. A var épitési korat a
sanc foldjebdl, a gerendavazakra
tapasztott agyagbdl el8kertilt 10.
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szazadl keramiatdredékek dataljak
s ezek alapjan az Anonymus éltal
emlitett Orsur varaval azonositjak.
A vér egy épitési periddust mutat,
melynek kdzvetlen el6zménye egy
kora vaskori erdditett telep volt,
melyet a Kyjatice-kultira népessé-
ge emelt, minden bizonnyal a Kr. e.
7-8. szazadban a Kérpat-medencé-
ben megjelend preszkitak ellen.?

Még egy - a fentebb emlitet-
tekt6l joval kisebb méreti (0,15
ha) — 10-11. szézadra datalt, vo-
rosre égett sanccal erdsitett va-
rat kell megemliteni a kozelbdl: a
gyongyos-matrafiiredi Muzsla-
teté ersségérdl sincs torténeti
adat. Dénes Jozsef szondazo asa-
tadsa nyoman egy egysoros, 1x2,5
méteres fa kazettaszerkezetii
sancszerkezet képe bontakozott ki.
A kész farekeszeket tortkdvel, ko-
tormelékkel, folddel toltotték meg,
amely a faszerkezet atégését kdve-
t6en narancsvorés szind, salaksze-
rli, porézus anyagként maradt meg
napjainkig.*

Mit mondanak a

torteneti adatok?

Elgondolkodtaté, hogy a K&-koz
folotti hegyormon 1év6 erdditést
semmiféle forras, irdsos adat nem
emliti, és a helyi hagyomanyban
sem maradt fenn az emléke, holott
igen nagy teriletet évez a séanc-
arok-rendszer. Keressink néhany
helytorténeti  tampontot, amely
talan segit varunkat beilleszteni a
térség (Vallis Agriensis) kora-ko-
zépkori torténelmébe.

Fels6tarkany a kdzépkortél az
egri pispokség birtoka. A tele-
pilés két falurészre kilondlt el:
Alsétarkany a mai templom koril
terlilt el, a ,Feltarkan” elnevezés
pedig a K&-koz el6terében kiala-
kult plspdki majorsag és kastély
kérnyezetére  vonatkozott. Az
1493-ban késziilt Bakécz-kodex az
északkeleti falurészen mar megem-
liti a plispoki ,pallaciumot” (kariat,
palotat), a diszkertet, a pisztrangos
tavat és a majorhazat.

Ezt megel6zen, a Ko6-koz
sziklaszorosan tul — a mai Barat-
vélgyben — Dérogdi Mikids egri pis-
pok 1332-ben kolostort épittetett a
kartauzi szerzetesek részére. A Ba-
rat-volgy kézépkori neve ekkor Vallis
Auxilii volt, azaz Segedelem-vilgy.

A torokok mar 1526 6szén végig-
pusztitottak Eger kdrnyékét, amely
soran Fels6tarkany is jelentds
veszteségeket szenvedett. A leg-
nagyobb pusztitas azonban 1552-
ben, Eger sikertelen ostroma soran
érte: a torokok felégették a plispoki
uradalmat. Ekkortdl elnéptelenedett
a kartauzi kolostor is. Fels6tarkany
egészen a 18. szazad elsd évtize-
déig puszta, hatarat az alsétarkanyi
jobbagyfalu lakéi hasznaljak.
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A kornyék ujjaéledése az 1744.
december8-ankinevezettBarkdczy
Ferenc egri plispokségének idején
tortént meg, aki 1750. korll felépit-
teti a Fuorcontrasti (,Gond(iz6")
nevii kastélyat, majd a nazarénu-
sok részére kolostort létesitett a
kartauziak helyén (1756). Ekkori-
ban tébb helyen ,marvanybanyat”
nyitnak (K6-kdz, Kdbanya-orom),
ahol olasz kéfaragok dolgoznak,
s a Lok-volgy egyik mellékvolgyé-
ben (Zsindelybanya-lapa) beindul
a palakdbanyaszat is, valamint a
Var-hegy — Csak-pilis nevii hegy-
vonulat északi oldalaban létesil
egy vadaskert.

A kornyék topogréfiai viszonyai,
illetve a foldrajzi nevek némi eliga-
zitast adhatnak a ké-kdzi védmiivet
illetéen. A Barat-volgy kozépkori
neve tehat Vallis Auxilii volt. A latin
vallis sz6 ugyan valdban volgyet
jelent, a val gyokbél képzett vallum
sz0 azonban sanc, fal, arok, 'er6d-
gat’ értelmi. A 'segitd’, 'segéd’ je-
lentésii auxiliaris kifejezés minden-
képpen a védelem, a hadtorténet
fogalomkdrébe tartozik, ezért asz-
szocialhatunk az elnevezésbdl egy
mentsvarra, sanccal, fallal er6ditett
menedékhelyre is: egy auxiliaris

vallum-ra. A Vallis Auxilii kézépkori
latin elnevezés tehat a Barat-volgy
és kornyezetének egyfajta mene-
dék jellegét hangsulyozza. Nem
elképzelhetetlen tehat, hogy az egri
pispokség, a varmegye egyik el-
feledett mentsvéara, menedékhelye
(asylum) lehetett a Ké-koz folotti
erdditett hely.

Erdekes  egybeesés, hogy
a  Szepességben, Létanfalva
(Letanovce) mellett a Hernad-atto-
rése feletti Menedékkén — melynek
kézépkori latin neve: Lapis refugii
- is van egy 1299-ben létesitett
kartauzi kolostor, mellette pedig egy
mentsvar. A forrasokban Lethon,
Lapis Lethon, Locus refugii seu
Letenkew alakban fennmaradt hely
a szepesi prépostsag, 1279-t6l a
szepesi képtalan birtoka. Valyi And-
ras szerint ,&’ varmegye lakosainak,
ide lett szaladasok, a’ Tatarok el6l.”

A K6-kbz ormén &ll6 varat fel-
tehet6en a torék hodoltsag idején
felhagytak, s a torok idéket kove-
téen, az Ujkorban mar nem hasz-
naltak, az emléke is elhalvanyult.
A sancvar pontos korat (talan ren-
deltetését) a régészeti feltarasok
tisztazhatjak. Azonban a k&-kézi
var topografiai helyzete és a Bikk
hegység nyugati felének kdzépko-
ri Uthalézatahoz vald viszonya is
adhat némi tdmpontot az erdsség
eredetének kutatdsahoz.

Kozeépkori uthalozat

a Biikkben

A varosokat, vasarhelyeket, fonto-
sabb (pl. ispani) varakat sszekoto
kézépkori orszagutak a domb- és
hegyvidéken szekérnyom terem-
tette” foldutak, ddléutak voltak.
Ezeket a telepiiléseket, régiokat
hegyvidéki tjakon 6sszekotd kato-
nai és kereskedelmi (vasaros) utak-
nak a nyomvonala, Gtvonalvezetése
nagymértékben eltért a mostanitdl.
Nem a jobbara jarhatatlan vol-
gyekben vezettek, ahol vagy szlik
patakmedres sziklaszorosok, vagy
vizeny6s, mocsaras szakaszok
valtakoztak, hanem domb-, majd
hegyhatakon, gerincek mentén az
optimalis emelkedést figyelembe
véve alakultak ki. Jellegzetes for-
maik — a felszinbe mélyen bevago-
dé mélyat, sét parhuzamosan futo,
néha legyezdszerlien szétagazd
mélyutak szévevénye — a Biikk
hegység szamos helyén még nap-
jainkban is jol kivehet6ek.

Példaul az Eger-patak volgye
is sokaig jarhatatlan volt. A Fel-
némettdl a szarvaskGi var alatti
sziklaszorosig ma is hasznalatos
utat Pyrker Janos egri érsek kez-
deményezésére (és anyagi tamo-
gatasaval) 1839-t6l 1846-ig tartd
munkalatok soran épitették ki. Az
addig hegyeken, erdékén at veze-
t6 kocsiutak korszer(itienné valtak,
ami a buzatermd Alfold és a fels6-
magyarorszagi banyavarosok kozt

fontos szerepet bet6ltd varos, Eger
gazdasagi hanyatlasat idézte eld.

Az egri varat a Blikk-fennsikon at
a dédesi varral (azon tul a Saj6 vol-
gyével és Fels6-Magyarorszaggal
Osszekotd régi, szekerekkel (a 15.
szézadtdl a Magyarorszagon kifej-
lesztett kocsival) is jarhatd orszag-
Ut az un. Torok at (a térképvazla-
ton: A) mar a kdzépkorban fennallt,
része volt a Pest-Eger-Kassa-
Bartfa fékdzlekedési Utvonalnak.

Akkoriban kereskedelmi ttként,
a térék hddoltsdg idején inkabb
katonai utként, hadiutként funkci-
onalt — amelyen portyazé hadak
szaguldoztak. A Torok ut végig
hegygerincek kdzelében haladt,
ezért nagy része ma is lathato,
s6t a szekérutak egy része ma is
jarhato.

A Kirdly at (a térképvazlaton:
B) szintén kdzépkori eredetii: Nagy
Lajos kiraly, aki el8szeretettel
vadaszott a Bukk erdérengetegé-
ben, Budérdl, illetve Egerbél ezen
utazott a Gerennavar nevii erédi-
tett vadaszhazaba. Tarkanybdl a
Voroskd-volgyben (az elsd kato-
nai felmérésen: Vereszki-volgy) a
Kecskor gerincén vitt az Utja, on-
nan a Toldi-kapunal Iéptetett fel a
Biikk-fennsikra, s a Viragos-sar, a
Fekete-sar és a Hollo-k6 érintésé-
vel érkezett meg a Gerennavérhoz.
Ezt az utat természetesen az erd6-
jarok késdbb is hasznaltak.

llyen vérhoz vezeté ,vakit® ta-
lalhaté a Bikkaljan is. A két szaka-
szon is riolittufaba vés6dott mélyut
Tardrdl vezetett fel a Hosszu-jaro
a Nagy-Babaszék-tetére (hajdani
szBI6k, kertek és faslegeldk ko-
z06tt), onnan a Mango-tet6 déli ol-
dalaban (a Nagykup nev(i kaptarké
mellett) kanyarodott a cserépvaral-
jai Cserépvarhoz, mely elsésorban
élelmiszer-tarolasra szolgalt (lasd
a tufaba faragott gabonasvermeket
és az okleveles adatokat). Az els6
katonai felmérésen még lathaté ez
a kdzépkori ut, de mar megjelennek
a volgyekben vezet6 utak is.

Az Bsi Egri ut (a térképvazlaton:
C) Egert a Béli-medencével kototte
ossze. A Berva-volgyet nyugatrol
hatarolé hegyvonulaton vezetett
a Séhely-orom, az Uj-hatar-tets
érintésével 4t a Rocska-volgyon
(Gilitka-kapolna), a Kis-szoros-
tetdn egészen le Bélapatfalvara és
Bél-kd alatti ciszterci monostorhoz.
Az 1240-es években kiléndsen
nagy forgalom zajlott ezen az Uton:
megszamlalhatatlan tarszekér
széllitotta a bogécsi és Eger kor-
nyéki kéfejtékbél a dacit- és riolittu-
fa kvaderkoveket, kéfaragvanyokat
a bélharomkuti ciszterci monostor
épitéséhez.

A Biikkben atvezetd utak men-
tén, forrasok mellett pihen6helyek,
csardak létesiiltek. llyen volt a To-
rok Ut vonalan a Varhegy oldaléban
Vérkat vagy a Bukk-fennsikon, a
Di6sgy6rbe vezetd Ut keresztezd-
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désénél Bankut (ma turistahdzak
talalhatok ezeken a helyeken). Az
utasforgalmat a kozeli varakban
llomasoz6 6rség biztositotta. A
varak vamhelyekként is mlikodtek.
A fels6tarkanyi Szikla-forras
folotti  er6sség  funkcionalhatott
vamhelyként is, hiszen rajta veze-
tett keresztiil az un. Piispok ut,
amely egyik aga a Barat-volgybe,
a kartauzi kolostorhoz, masik 4ga
pedig a Varhegy-Tarkanyi-orom
gerincén at Noszvajra, illetve
Blikkzsércre vezetett — keresztez-
ve a Torok-utat. Mivel a vamok fize-
tését sokan el akartak kertini, ezért
a vamhelyek kozelében le-letértek
a biztonsagos utakrol. igy alakultak
ki az Un. élutak (via falsa), ame-
lyekbdl j6 néhanyat azonosithatunk
Fels6tarkany kornyékén. Ezek egy
része ugyanakkor faizassal, erdd-
miveléssel kapcsolatos helyi ut,
melyek szintén részei a hegység
kozlekedéstorténetének.

Baréz Csaba (BNPI)
- i
A - Torok at
B - Kiraly it

C - Egri ut
. D - Hajcsar ut

Kozépkori varak:
1 - Eger — var
I 2 —Felsétarkany — Var-hegy
3 — Szarvaskd — var
4 - Felsdtarkany — K6-koz
5 — Cserépfalu — Odorvar
6 — Biikkzsérc — Fiizér-ké
7 - Szilvasvérad - Eles-kd
8 — Szilvasvarad — Gerennavar
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A Torok at (A) nyomvonala a Tiba-kuttdl kovethetd: a Nagy-Eged mogott, a Ki
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hegy alatt kanyarloddtt fel a Bikk-

bércre, onnan Varkut érintésével a Barat-erdd gerincén a mai Volgyf6-hazig vitt. Innen a Lok-volggyel parhuzamos
vonulat tetején folyamatosan és egyenletesen emelkedve érte el a Keskeny-bukk gerincét, majd a Kis-kd-hat alatti
teraszon ,lépett fel” a Bilkk-fennsikra. A Nagy-mez6n keresztiil Bankut érintésével az Orddg-oldalon hagyta el a
karsztfennsikot. A Verebce-bérc tetején Dédesvar mellett haladt el és a Var-erdébdl kanyarodott le a Ban-patak
volgymedencéjébe. A Kopls-kut-orom és a Kolozs-tet kozott kitlin6en tanulmanyozhaté a vonalvezetése, szerke-
zete — van ahol szaz méter szélességben szétterlilnek az arok-sanc vonulatok formajat mutaté mélyutak. Az utat még
az elsé katonai felmérés (1782—1784) szelvényei is abrazoltak, de a 18. szazad végére jelentésége mar megsziint.

2012/3. | 5



