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kes — mostanaig nem publikalt — Attila-hagyomany
fizodik.

Miel6tt ismertetném a torténetet, le kell szogez-
nem, hogy a domb természetes eredetil. A geoldgiai
kutatdsok szerint anyaga az oligocén kiscelli emele-
tében képzodott Kiscelli Agyag Formdacio. Ennek a
kdzetosszletnek az iide allapotaban kékessziirke, szé-
razon, mallottan sarga szinli agyag, agyagmarga €s
aleurit az uralkodd képzodménye, amelybe homok-
k6, manganos agyag, vulkani tufa is telepiilt. A fel-
sokiscellien (33-24 millio évig) 6sféldrajzi jellemzo-
je a Magyar Paleogén Medence, melyben az Alpi —
Molassz-tengerhez hasonld iiledékegyiittes képzo-
dott: az euxin faciesti Tardi Agyagra foraminiferds,
epibatialis agyagmarga (ez a Kiscelli Agyag), majd
slir formaciok (Paradi, Széchenyi Slir) telepiiltek. A
vidék uralkodd kozettipusa egyébként az alsomio-
cénben (egri és eggenburgi emeletben) képzodott
glaukonitos homokkd, az igynevezett Pétervdsdrai
Homokké Formdcio. Az Istenmezeje kozség folott
magasodd Noé Szdldje nevii hegyoldal, a biikkszen-
terzsébeti Nagy-ké, az ivadi Szent-volgy Nagy- és
Kis-Lyukas-kive, a barnai Szer-kd vagy Véraszo kor-
nyékének hosszli volgyeiben lathaté kopar meredek
sziklafalak anyaga ez a glaukonitos homokkd. Az
Ozd-Pétervisdrai-dombsdg vagy mas néven Heves-
Borsodi-dombsdg dombjai kozott kanyargd Tarna
folyo vidékének felépitésében az agyag, agyagmarga
és a zold homokké dont6 fontossagn.’> A vidék ero-
zi6 4ltal megformalt agyagos homok (apoka vagy
slir) — homokkokoparai lenytigézd latvanyt nyujta-
nak (lasd: aszo elnevezések).

Azt viszont megallapithatjuk, hogy a domb mes-
terséges alakitasu. A geomorfoldgia tudoméanya nem
ad magyardzatot a Tarna foly6 volgyét Gvezd domb-
vonulattol eliitd, azzal kapcsolatban nem allo, szaba-
lyos (enyhén nydjtott ellipszis alapu) kip alak fel-
szinforma képzodésére! Ilyen kiilonalld, a volgytalp
sikja f61é magasodo felszinformara ( ami nem tekint-
hetd sem ugynevezett korrdzios piramisnak, sem pe-
dig suvadassal 1étrejott képzddménynek, mert itt hi-
anyzik az ezek keletkezéséhez szitkséges nagy relief-
energidji tonkperem, meredek lejté ( van mas példa
is: a Tarndba 6ml6 Leleszi-patak volgyében bujik

meg a Posvar. Ezt a dombot a kozépkorban megerd-
sitették, az erddités sanc-arka még ma is jol lathatd.!

A varat 1997. aprilis 3-an mértiik fel Novaki
Gyulaval, ekkor jartunk a szajlai Nagy-halomnal
is. A Kossuth utcaban lako Csabai Janosné (sziile-
tett Tuldk Margit) 93 éves nénike igy bucsuzott to-
liink: ,, Mikor dssdk mar ki Attilat?” Margit néni apo-
sanak a nagyapja volt Csabai Pal, a taltos, akirdl az
aldbbi, 1949-ben kelt levél szol. Részlet a dokumen-
tumbol:

Kedves Nori Ocsém!

Elsdsorban szeretettel iidvozlom édesanyadat, az
én drdga jo Marcso névéremet, apadat, kedves ségo-
romat és téged kedves feleségeddel egyiitt. Sok-sok
év Ota nem Irtam hozzdtok, nem szeretet hianya
miatt, de mert tollal sehogy, irénnal is alig tudok ir-
ni. Ez a sebesiilésemmel jaro ... mérgezés kovetkez-
ménye és nem irasiszony, mint Jozsi batyad nevezi;
azonban most irok. Talan ez lesz utolso irasom leg-
kedvesebb testvéremhez és csaladjdhoz. A régi igaz
érzéssel, ragaszkodo szeretettel kivanok mindannyio-
toknak hosszii életre 52010, megelégedéssel teli életet.

Most radtérek kedves emlékeim ismertetésére.
Négy éves voltam, amikor a kiilsé portai szomszé-
dunkkal, Csabai Pal 80 éven feliili regapoval meg-
ismerkedtem. Ez a kiilsé portai rakoddhely volt a
kedvenc jdtszohelyem és remegd félelemmel telitett
kivdncsisag vonzott a falu népe dltal (nevezett)
Csabaiék papja, a »taltos«-hoz. (Ennek dccse voiil
ment Terpesre (?) egy csalddhoz, errdl ennyit tudok.)
Nagytuddsi ember volt, embert, allatot gyogyitott,
édesapammal és a papokkal latinul beszélt, melyet
szotarbol gyakorlat utjan tanult meg. Engem maga-
hoz édesgetett, s amig élt, 2 és fél éven at Hun és Os-
magyar torténetekkel tomte a buksimat. Te Zsultar,
ide hallgass! — kezdte. Roviden: Attilhu (Attila) meg-
halt, a f8emberek kerestek egy nem lakott helyet, hol
a draga tetemet eltemették. Csaba kiralyfi, kinek még
anyja élt, a két batyjaé nem, a mostani Szajla helyén
talalta meg az alkalmas helyet, 6serdok kozott kis pa-
tak mentén, azon a sikon, melyet a Tar-lil-na (?) va-
gyis a mai Tarna folyo csinalt magdnak. Itt letették a
draga testet, lovat, fegyvereit, dragasagait és (a
holdnak hdromszori megijuldsa idején( a 300 rab-
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metett Attila sirjanak 6rzését Ilona 505-ben megsziin-
tette, és ugyanitt Attila harmas koporsojanak elszalli-
tasarol, vandorlasardl (!), annak keletre torténd athe-
lyezésérél is értesiilhetiink: ,, Most mar esedékes volt
Atilla harmas koporsdjanak elszallitasa... A har-
maskoporsé tovabb vindorolt Buda utodainak véd-
niksége ald... Nekese... meghagyta, hogy majd Atilla
koporséit Buda emlékére hozzdjuk menekitik, de Urdl-
Buda utan valosziniileg a 12 széki-hun tomény nem-
zetségeinek kozpontjdaba kell szallitaniuk. "™

* % ok

A szajlai Nagy-halom tehat — hasonldan Matraer-
d6 (Eszaki-kozéphegység, Palocfold) mas szakrdlis
objektumaihoz, a kaptarkovekhez, a kozépkori ko-
lostorokhoz, a Leany-varhoz, a Csinyamunkahoz, a
Makjan-varhoz stb. — a fent emlitett €l6-pulzdlo-
araml6 energiarendszer kitiintetett pontjén Gil.2*

Ez a homokkd-domb egy letiint vilag emléke, a ro-
la 526106 levél pedig Csabai Palnak, az utolso szenthe-
gvinek (sacromontisinak), az Attila-sir és a paloc szel-
lemiség rzéjének allit emléket. A hun nagykiralynak,
de a szkita népek minden fejedelmének torténete Gsz-
szefonodott a sacromontisiak sorsaval®. Ahogyan
nem leljiik a szentkiralyok sirjait, igy nem taldljuk ma
mar az 6rzoket, a szenthegyieket sem. A paloc szelle-
miség szinte teljesen elsiillyedt. Nem halt ki, nem tiint
el, csupan visszahuzodott, elrejtézott. Jobb napokra
varva. Attila sem halt meg, csupan visszavonult. A
szent tajon barmikor talalkozhatunk Vele és a tobbi,
idekot6do szent kirallyal, a tradicid hordozéival, rég-
mult id6k tdltosaival, barboncdsaival, biibajosaival.

A tiindérnép birodalma az 1t minden szegletén
megbuivik. Sok-sok ajton keresztiil eljuthatunk oda:
almon keresztiil, meditdcion dt, dsi helyek megldto-
gatdsaval, ahol a vilagok kizotti fatylak vékonyab-
bak, dttetszGbbek, mint mdsutt.” (John Matthews)
Pal6cfold magikus foldje szamos kaput kinal két vi-
lag kozt, melyek koziil egynek megtaldlaséhoz, ki-
nyitasahoz talén ezen irs is hozzajarul. A Métraerdd
szent helyeit barmikor felkereshetjiik, a kultikus ds-
vényeken, zardndokutakon barmikor jarhatunk-kel-
hetiink, de j6 ha tudjuk, a kapuk csak bizonyos ido-
pillanatban nyilnak meg.
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